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ACCENTUL VERBULUI iN LIMBA ROMANA®

1. Cercetiri privind accentul verbului in limba roména

Lucrarea de fatd intentioneaza sa propund forme si reguli morfofonemice de
baza pentru a explica mecanismul accentudrii verbului romanesc. Marcarea
accentului la formele verbale romanesti este o chestiune importanta, care pare
<3 necesite revizuiri considerabile. In studiul sdu cuprinzitor asupra morfologiei
roménesti, Gutu Romalo inventariaza diversele tipare existente, fara a incerca
sa stabileasca entitdti morfofonemice unice, care sa prezica aparitia diferentelor
de accentuare (Gutu Romalo 1968, p. 151-159). Paradigmele accentuale indici
,,accentul radacinii”, indiferent dac@ accentul cade pe prima silaba a radéicinii
(exemplu ciimpdrd) sau pe ultima silaba a radécinii (exemplu degtedpta). n mod
traditional, riddcina si tema verbala sunt imprecis diferentiate, dupa cum se
constati in echivalarea de catre Lombard si Gadei a radacinii cu tema (1981, I,
p. 38) si in afirmatia lui Corldteanu c& sufixul §i vocala tematicd de dupa
radacina fac parte din desinentd (1978, p. 168). Augerot formuleaza regula
(1974, p. 48) ci la verbul roménesc ,,accentul cade cu regularitate pe silaba
penultima, cu exceptia verbelor de tipul lui face, unde radacina trebuie marcata
accentual”. Nici aceasta nu rezolva problema verbelor de tipul lui cumpdra, care
la timpul prezent pot avea si accent pe antepenultima silaba (exemplu cimpdrd).
Daci presupunem ca atat face, cét si cumpdrd vor trebui marcate accentual, este
necesar sa formuldm reguli pentru comportamentul accentual diferit al acestor
cuvinte la forme cum ar fi infinitivul si persoanele 1 si 2 plural (exemplu fdce,
dar cumpdrd — la infinitiv), tindnd seama de identitatea accentului lor la alte
forme, cum ar fi imperfectul (exemplu fdcedm si cumpdrdm).

Desi Rudes (1977 si 1980) prezintd o descriere exactd a accentuarii
diferitelor clase verbale in romana, abordarea sa nu face dect sa inregistreze
accentul in functie de conjugarile si clasele de forme din gramatica roméneasca
traditionald. Daci cele trei reguli de baza ale accentudrii (1977, p. 405, 407408,

* Versiune roméneasci a comunicarii prezentate in limba engleza la C ongresul International
de Studii Roménesti, Iasi, iulic 1993.

DACOROMANIA serie noud, I, 1994-1995, Cluj-Napoca, p. 229-249
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414) sunt transpuse in formatul unei reguli generative, ele nu stabilesc unititile
accentuale de baza si nu ofera prea mult in plus fatd de descrierile anterioare.
Clasa lui vedea este tratata drept tip de conjugare diferit de bate (numit ,,clasa-
e”’, p. 407), in loc sa apara drept consecinta a situdrii diferite a accentului, iar
tipul accentual distinct al lui cumpdra este atribuit unei trasaturi ,,diacritice”
numita ,,<D>" (p. 405-406). Lucrarile lui Rudes nu evidentiazi cum pot fi
reprezentate diferitelc tipare accentuale in termenii unitatilor morfofonemice de
baza. Astfel, Rudes explica diferentele fundamentale dintre tiparul accentual al
verbelor afla, cumpdra i bate pe de o parte in termeni de conjugari diferite (afla
si bate); pe de alta parte, acolo undc clasificarea traditionald nu este suficientd
pentru a justifica diferenta (exemplu afla vs. cumpdra), este creati o noua
etichetd (non ,.<D>"vs. ,,<D>"). Demersul lui Rudes pare a urmari crearea atat
de forme morfo-fonemice de baza, cét si de reguli morfofonemice care se refera
mai degraba la vecinatati fonologice decat morfologice (vezi Kasevi¢ 1986, p.
20, pentru discutie). Dimpotriva, abordarea noastra pleaca, pe cét posibil, de la
ideea unei forme morfofonemice de baza si incearci s utilizeze cea mai simpla
vecinatate pentru a arata contextul regulilor de derivare a formelor de suprafata.
Astfel, cea mai simpla regula va fi una care poate face referire la vecinatatea
fonologica, ceea ce nu exclude recursul la vecinatatea morfologica, acolo unde
cea fonologica nu permite nici o generalizare pertinent, conducand la o simpld
enumerare de vecinatati, bazatd pe factori fonologici accidentali'.

2. Clasificarea accentului verbal in roména din perspectiva formelor
de suprafata

Inainte de a intra in detalii privind mecanismul subiacent al accentuirii
verbului roménesc, este util si trecem 1n revista diversele categorii de accent
verbal de suprafata. Aceasta ne va asigura o privire de ansamblu si va demonstra
¢a nu s-au oferit inc@ explicatii satisfdcatoare acestui comportament accentual,
aparent capricios. :

Punctul de plecare pentru trecerea in revista il ofera metodologia generali
folosita in clasificarea accentului verbal roménesc operata de Lombard (1954,

' Ca exemplu de reguld fonologica riu formulata, care este simpla reunire de contexte fira
legaturd intre ele, putem mentiona incercarea lui Ruhlen de a considera verbele sigmatice
roménesti drept ,.conditionate fonologic™ (1974, p. 189); in legatura cu acest aspect vezi si
Klingebiel (p. 326). Situatia opusa, in care un context morfologic ar trebui inlocuit cu unul
fonologic, poate fi exemplificata prin recursul lui Rudes la contextul ,clasei -¢” (1977, p. 407)
sau la , diacritica” (p. 406); aici, dupa cum voi arita detaliat in cele ce urmeazi, faptul poate fi
descris mai economic prin indicarea vocalei accentuate din radacind (exemplu bdfe sau
cumpdrd).
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p. 46-48), chiar dacd, pentru a mari acuratetea clasificarii, anumite detalii sc
impun modificate. Lombard incepe prin a enumera patru seturi de forme
gramaticale (numite A, B, C si D), care reprezintd patru categorii diferite de
comportament accentual. Apoi prezinta patrui seturi de tipuri verbale (1,2,35si
4), in functie de faptul daca verbele au ceea ce Lombard numeste accent pe
radicina (,radical”) sau pe terminatie (,terminaison”) la fiecare set de forme
gramaticale. Corelarea seturilor de forme gramaticale cu seturile de verbe
constituie baza clasificarii, iar cele patru tipuri de accent verbal pot fi
considerate a fi paradigmele accentuale ale verbului romanesc’. Primele trej
tipuri (reprezentate prin verbele fura, teme, respectiv unge) sunt enumerate in
ordinea descrescatoare a formelor paradigmatice care au accent pe terminatie,
in timp ce a patra clasd accentuald (reprezentatd prin verbul forma) este
infatisatd ca avind accent exclusiv pe terminatie.

Pentru a adapta clasificarea accentului verbal de suprafati propusi de
Lombard la scopurile lucrarii de fatd, as sugera c@ sunt necesare o serie de
modificari. Cu toate acestea, pentru a determina si identifica exact posibila

- plasare a accentului; este necesar sd incep prin a-mi preciza presupozitiile
privind Insasi alcatuirea morfemica a verbului romanesc. Presupun ¢ orice verb
‘roménesc poate fi reprezentat printr-o formd morfofonemica de bazi care
pastreaza unitatea temei. Presupun de asemenea ci marea majoritate a
desinentelor sunt uniforme la toate verbele. in aceasta conceptie, tema verbala
roméneasca este alcatuita obligatoriu, in mamfestarea ei morfofonemica de baza,
din radacina plus vocald tematicd (-a, -#° sau -e). Inainte de anumite desinente,
vocala tematica este suprimatd, ca nemanifestandu-se, asadar, in fiecare forma
de suprafatd. Orice formd verbald este alctuita din tema plus desinenta.
Deoarece desinenta consta minimal dintr-un singur morfem zero (presupun, de
pilda, ca infinitivul se realizeaza printr-o desinentd zero accentuatd), existi
forme de suprafatd carora le lipseste o desinenta manifesta. Pe langi radacina si
vocala tematica, tema poate s3 mai contind un prefix si/sau un sufix. Prefixul
“optional nu pare legat de reprezentarea accentului. Trei sufixe importante,

 plasate in tema intre radécing si vocala tematic, au insa importante proprietati
legate de accent. Este interesant c cele trei sufixe sunt in distributie
complementard; fiecare poate aparea numai cu céte una dintre cele trei vocale
tematice. Sufixul consonantic -s-, a carui prezentd definestc clasa asa-numitelor
verbe sigmatice, se-foloseste numai cu un subset al verbelor de tema -e, care au

et

? Pentru detalii privind definitia termenului de »paradigma accentuald”, vezi Feldstein (1993,
p. 44-9).

¥ Accept presupozitia lu1 Ruhlen cé asa-numita con}ugare in -7 este de fapt un subtip al celei
in - (1973a, p.39), conditionat de un r precedent, si ca tipul traditional in -e« este un subtip al
celei in -¢, conditionat de accentuarea vocalei tematice -¢ (vezi Ruhlen, 1974, p. 187).
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o paradigma accentuald unica. Dupa cum voi demonstra mai detaliat in cele ce
urmeaza, se poate presupune ca acest tipar accentual este atribuibil prezentei
sufixului -s-. Sufixul -s- este omis inainte de majoritatea desinentelor, aparand
la suprafatd numai la perfectul simplu, mai mult ca perfect §i formele de
participiu, care contin terminatia morfofonemica de baza {a}. Sufixele -ez- si -
esk- apar cu vocalele tematice -a, respectiv -i. Aceste sufixe apar numai
accentuate si sunt suprimate atunci cand accentul cuvantului este situat pe orice
alta silaba, dupa cum observa Agard (1958, p. 46) (exemplu dictéz, citésc, cu
accentul pe sufix; dar dictdfi, citifi, cu accentul pe vocala tematica). in lumina
acestor presupozitii, in clasificarea accentului la Lombard trebuie modicate mai
multe aspecte: _ '

In primul rind, Lombard (1954, p. 46-8), ca in atatea alte abordari
traditionale ale problemei, priveste sufixele verbale, vocalele tematice si
desinentele ca facand parte, toate, din ferminatie”, prin contrast cu ,,radacina”.
intr-o lucrare ulterioara, Lombard afirma ca desinentele se adauga radacinii,
implicand ca intelege radacina drept echivalentd temei (,,terminaisons (appelées
aussi désinences), ajoutées au radical (appelé aussi théme)” (Lombard si Gadei
1981, I, p. 38)*. Eu am in vedere, dimpotrivé, tema ca non-echivalenta radacinii.

Numirul de realizari accentuale de suprafatd posibile la formele verbale
roménesti cuprind nu mai putin de trei pozitii accentuale pertinente in tema, plus
o asemenea pozitie in desinentd. Astfel, verbele nesufixate cu radacina
polisilabica.pot avea urmtoarele pozitii ale accentului tematic de suprafata:

1. pe antepenultima silab3 a radécinii (exemplu términd),
2. pe silaba finald a radicinii (exemplu salitd), sau
3. pe vocala tematicd (exemplu salutd).

A patra pozitie posibild a accentului, cea desinentiald, este invariabil pe
prima silaba a desinentei. Deoarece eu consider vocala tematica drept ultimul
element al temei, aceste patru situdiri posibile ale accentului pot fi numite:
tematic-antepenultima, tematic-penultima, tematic-finala si desinentiala. Patru
este numarul maxim de pozitii ale accentului, presupundnd c@ radacina
nesufixatd are mai mult de o silaba si cd vocala tematicd este alta decét -e. O
radacind monosilabica implica mai putine situari posibile ale accentului. Astfel,
accentul tematic-antepenultim este mai putin frecvent dect celelalte trei tipuri,
deoarece nu apare la radacinile verbale nesufixate monosilabice, la temele
sufixate cu -ez sau -esk i la orice temd in -e. Cu alte cuvinte, accentul tematic-
antepenultim poate aparea numai la temele nesufixate cu vocalele tematice -a
(exemplu términd) sau -i (exemplu contribuie). Se observa ca setul de situdri

4 Mentionez ca am criticat o confuzie similard intre accentul pe sufix si cel pe desinentd in
legditurd cu accentul in rusé la Fedjanina (Feldstein 1980, p. 135).
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posibile ale accentului constituie o secventd de trei silabe la stanga limitei dintre
temi si desinentd si o silaba la dreapta respectivei limite. Pozitia cea mai rara,
si probabil cea mai marcata a accentului, cea tematic-antepenultima, este situata
cel mai departe de limita tema—desinentd. Astfel, pozitia tematic-antepenultima
este singura accentuabila fara localizare pe o limitd morfemica specifica; ea se
accentul tematic-penultim este vecin fie cu vocala tematica, fie cu sufixul -ez-/-
esk-, iar accentul tematic-final i cel desinential se afla de o parte si de alta a
limitei tema—desinentd. Pentru o ilustrare a inventarului de pozitii posibile ale
accentului, cu exemple, vezi tabelul 1.

L. Numarul maxim de situari ale accentului: radacini bisilabice, fara sufix,
cu vocald tematica -a, -i.

A. Tematic-antepenultima: términd ({términ-a+0}), pers. 3 sing. prez.
B. Tematic-penultima: salutd ({salut-a+0}), pers. 3 sing. prez.

C. Tematic-finala: termindti ({termin-a+t-i}), pers. 2 pl. prez.

D. Desinentiala: termindm ({termin-a+a-m}), pers. 1 sing. imperf.

II. Numirul nonmaximal de situdri ale accentului la orice alta configuratie
a temei, unde nu poate aparea accentul tematic-antepenultim:

A. Pozitii accentuale la radacinile nesufixate monosilabice.

1. Tematic-penultima: cdntd ({kint-a+0}), pers. 3 sing. prez.

2. Tematic-finala: cdntati ({kint-a+t-i}), pers. 2 pl. prez.

3. Desinentiald: cdntdm ({kint-a+a-m}), pers. 1 sing. imperf.

B. Sufixele -ez-/~esk- cu radacind mono- sau polisilabica, vocale tematice
-a sau -1.

1. Tematic-penultima: exageredzd ({exager-ez-a+0}), pers. 3 sing. prez.
2. Tematic-finala: exagerati ({exager-ez-a+t-i}), pers. 2 sing. prez.
3. Desinentiala: exagerdm ({exager-ez-a+a-m}), pers.1 sing imperf.

Tabelul 1. lustrare a numirului maximal si nonmaximal de pozitii ale accentului dupa
tipurile de tema ale-verbului roménesc, incluzind si formele ortografice si reprezentarea
(morfofonemic#) subiacenta.

In consecintd, putem alcitui urmatorul inventar de pozitii ale accentului
verbal, corespunzator sectiunilor tabelului 1:

A. Radacini polisilabice nesufixate, unde 1 = tematic-antepenultima
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(exemplu términd), 2 = tematic-penultima (exemplu salitd), 3 = tematic-finald
(exemplu terminafi) si 4 = desinentiala (termindm):

RADACINA + VOCALA TEMATICA + DESINENTA
1 2 3 4

B. Pozitii ale accentului la radacini monosilabice nesufixate, unde 1 =
tematic-penultima (exemplu cdntd), 2 = tematic-finala (exemplu cdntdti), 3 =
desinentiald (exemplu cdntdm):

RADACINA  + VOCALA TEMATICA + DESINENTA
1 2 3

C. Sufixele -ez-/-esk- cu radacind mono- sau polisilabica, vocale tematice -a
sau -i, unde l=tematic-penultimd: (exemplu dictedzd), 2=tematic-finala
(exemplu dictd) i 3=desinentiald (exemplu dictdm).

RADACINA + SUFIX +VOCALA TEMATICA + DESINENTA
1 2 3

Este limpede c@ nediferentierea conceptelor de radacina si tema la Lombard
trcbuic corcctatd prin schema dc mai sus. In plus, al patrulca sct de pozitii
gramaticale (numit D), trebuie scindat in doud subtipuri. Lombard includea in
el atat accentul pe vocala tematica, cét si cel pe desinentd. Deoarece in schema
lui ambele constituie ,terminatia”, el putea pastra ambele pozitii ale accentului
in interiorul aceluiasi tip. Cu toate acestea, avand in vedere ci un verb oarecare
poate prezenta accent pe vocala tematicd la unele forme i accent pe desinenta
la alte forme din setul gramatical D al lui Lombard, cred ca o clasificare a
accentului verbal de suprafatd in romana trebuie sa scindeze tipul D in doua
subtipuri, pe care le voi numi D i E. Setul de forme numit D implica o posibila
realizare a accentului pe vocala tematicd, dar setul E are invariabil accent
desinential, dupd cum se poate vedea in tabelul 2.

Deoarece eu separ accentul pe vocala tematica (i.e. tematic-final) de cel
desinential, presupun existenta unui accent desinential la verbe cu tema in -¢
(exemplu vedea si bate) la categoriile gramaticale pe care le atribui tipului D:
participiul, perfectul simplu si mai mult ca perfectul, care au, toate, la suprafata
desinenta accentuatd 4. Cu toate acestea, presupun ca verbele cu tema in -a si -
prezinta suprimarea desinentei morfofonemice {u} la aceste forme, ceea ce are
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ca rezultat un accent de suprafatd pe vocala tematica, reprezentat in tabelul
_ nostru ca accent tematic-final. Aceste distinctii nu apar in lucrarea lui Lombard,
" din cauza nediferentierii intre situarea accentului pe vocala tematici si pe
desinenta.

Mai trebuie observat, de asemenea, cd Lombard trateaza verbele sufixate cu
-ez- $1 -esk- drept clasa separata (1954, p. 47), deoarece accentul pe aceste sufixe
si.pe vocala tematica era considerat echivalent celui desinential si, ca atare,
. aceasta clasa reprezenta accentul pe terminatie in intreaga paradigma, fapt care
. Ti conferea statut aparte. Din moment ce eu definesc aceste sufixc mai degraba
ca parti constitutive ale temei dect ale desinentei, accentul pe -ez-/-esk- apare
drept tematic-penultim, iar aceastd paradigma accentuala este considerata drept
functional echivalentd celei a verbelor nesufixate, cum ar fi cdnta si saluta.

Modificarile sus-mentionate ale schemei lui Lombard ne conduc la o noui
clasificare a configuratiilor accentuale de supratata la verbul romanesc,
prezentatd in tabelul 2:

A. B. C. D. E.
Prez./conj.: Prcz./conj.: Perfect: Perfect: Imperf.
pers. 1/2/3 sg., pers. 1/2 pl. pers.3 sg.; pers. 1/2 Gerunziu
pers.3 pl. Infinitiv pers. 1/2/3 pl. Mai mult ca

Imper. Part. trec. perf.

L. Verbele cu tema in -a §i -i:

A. cdnia, dormi, dicta (-ez-), cili (-esk-)

TEMATIC- TEMATIC- TEMATIC- TEMATIC- DESINEN-
PENULTIM FINAL FINAL FINAL TIAL

B. termina, contribui
TEMATIC- TEMATIC- TEMATIC- TEMATIC- DESINEN-
ANTE- FINAL FINAL FINAL TIAL
PENULTIM

II. Verbele cu temi in -e

A. vedea
TEMATIC- TEMATIC- DESINEN- DESINEN- DESINEN-
PENULTIM - FINAL TIAL TIAL TIAL

B. bate
TEMATIC- TEMATIC- DESINEN- DESINEN- DESINEN-
PENULTIM PENULTIM TIAL TIAL , TIAL
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C. merge (-s-)
TEMATIC- TEMATIC- ~ TEMATIC- TEMATIC- DESINEN-
PENULTIM  PENULTIM  PENULTIM  FINAL TIAL

Tabelul 2. Nustrare a principalelor tipare accentuale ale verbului romanesc.

Trebuie sa subliniem c tabelul 2 prezinta o schema a accentului de suprafata
la tipurile verbale romanesti, altfel spus o clasificare a verbului roménesc in
cinci paradigme accentuale, bazati pe realizirile de suprafata. In sectiunea a
treia ne vom ocupa de reprezentarea de baza, morfofonemica a acestor fapte de
suprafatd. Vom arata ca multe dintre formele accentuate sunt marcate accentual
zero, intr-un mod total diferit de accentul de suprafatd. De exemplu, deoarece
un element zero accentuat retrage automat accentul pe silaba imediat precedenta,
un accent de baza pe un element desinential zero rezultd la suprafata intr-un
accent tematic-final. In plus, exista o serie de forme de bazi pe care este adecvat
sa le considerdm neaccentuate la nivelul morfofonemic subiacent, si carora
accentul le este atribuit printr-o reguld 1mphc1ta (default rule) In ciuda absentel
accentului subiacent, aceste verbe apar in tabelele de mai sus ca avand accent de
suprafata. In general, proprietitile sistematice ale inventarului de tipare
accentuale de suprafatd pot parea enigmatice st complexe, pana cand vom pune
in evidentd mecanismele subiacente care guverneaza comportamentul lor
accentual. In cele ce urmeaza vom discuta mai intai aceste mecanisme.

3. Baza morfofonemici a accentului verbal in romina

In sectiunea de fatd vom introduce metocdologia generald de marcare a
accentului verbal la nivelul subiacent. Vom lua in considerare un numar de
tipuri accentuale de baza, insd o trecere in revistd cuprinzatoare a tuturor
situatiilor poate fi facutd numai coreland-o cu o reevaluare globala a
desinentelor verbale in roména, deoarece reprezentarea morfofonemica a
desinentelor este strans legata de problema accentului verbal.

Pentru a stabili sistemul accentului verbal in romani, ne propunem s
marcdm accentual temele verbale de baza si desinentele in asa fel incat din
formele verbale accentuate morfofonemic s se poatd deriva multiplele lor
realizari de suprafatd. Vom arata ca asemenea teme morfofonemice de bazi apar
in trei variante prozodice: nemarcate accentual la nivelul subiacent, avand o
singurd asemenea marcd si avand numarul maxim de doud marci. Accentul
aplicat formelor subiacent nemarcate poate fi numit accent implicit (default
stress). Deoarece s-au facut afirmatii contradictorii in ceea ce priveste natura
accentului verbal implicit in romind, vom trece in revistd citeva dintre
chestiunile luate In discutie de specialisti.



