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PERFECTUL SIMPLU
iN GRAIURILE BANATENE ACTUALE

1. 1. Simtul lingvistic comun considera perfectul simplu ca o trasitura
definitorie a graiurilor oltenesti. O face uneori glumet sau ironic, dar totdeauna
fara ezitare, cici, in fapt, aceasta identificare e determinata de frecventa cu care

o apare perfectul simplu in vorbirea oltenilor, urmare, la randu-i, a valorii sale
_precise: aceea de a reda actiuni petrecute in chiar ziua in care sunt relatate. Cu
nuantarea de rigoare, ce vine din cunoasterea extinderii mai mari a perfectului
simplu §i a statutului sdu actual in morfologia limbii roméne, literatura de
specialitate confirma convingerea vorbitorului de rand'. Ea poate fi oricand
argumentatd prin hartile si materialul necartografiat din ALR? si, recent, din
NALR-OIt?, care inregistreazi aici paradigme complete de perfect simplu, in
general la toate verbele urmarite. Iar Textele dialectale—Oltenia ii atesta, tot atat

° Articolele care urmeazi, semnate de Eugen Beltechi, Doina Grecu, 1. Marii,
Constantin—Joan Mladin, Nicolac Mocanu, Gr. Rusu si M. Zdrenghea, sunt comunicari prezentate
1a Al V-lea Simpozion National de Dialectologie (Craiova, 27-28 mai 1998).

! ,[...] Oltenia, care trebuie consideratid drept centru al acestei arii [...]” (Al. Georgescu,
Perfectul simplu in dialectul dacoromdn, in SG, 11, 1957, p. 31; cf. si idem, Perfectul simplu in
dialectul dacoromdn. Observatii asupra rdspdndirii geografice a perfectului simplu in
dacoromdnd, in Omagiu lui lorgu lordan, 1958, p. 324), ,aria specifica de utilizare a acestui
timp este Oltenia” (Matilda Caragiu Marioteanu, Stefan Giosu, Liliana Ionescu-Ruxindoiu,
Romulus Todoran, Dialectologie romdnd, Bucuresti, 1977, p. 167), ,,...] valoarea deosebiti cu
care se foloseste acest timp in graiurile oltenesti, care formeaza centrul ariei” (Tratat de
dialectologie romdneascd, Craiova, 1984, p. 180) etc. Vezi si Ion Moise, Aria de rdspdndire a
perfectului simplu in Oltenia gi Muntenia, in LR, XXVI, 1977, nr. 1, p. 93; Ruxandra Pani-
Boroianu, Remarques sur l'emploi du passé simple dans les textes non littéraires d'Olténie, in
RRL, XXVII, 1982, nr. 5, p. 423.

2 Cf ALR Il s.n, vol. VII, h. 1977-1996, 2162-2164, 2172, 2203-2205, 2212, 2226, 2236;
ALRM II's.n,, vol. IV, h. 1537-1548; ALR I, chestiunile [2006], [2049] [2079], [2093], [2110],

- [2135] (material nepublicat).

3 NALR-OL., vol. V, h. 836, 846, 849, 854 [183], 855, 862, 884, 888, 912, 919, 923 (533},
929 [569], 932, 935, 956, 960 [1094], 966 [1268], 973 [1668], 976 [1777], 981 [1803], 984
[1816], 990, 998 [1889], 1001, 1013, 1015, 1018 [1923], 1023 [1940], 1025 [1948], 1029.

DACOROMANIA serie noud, I, 1996-1997, Cluj-Napoca, p. 103-115
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de constant, semnificatia temporala®. s {543 v

1. 2. Insa chiar daca pentru perfectul simplu romanesc graiurile oltenesti sunt
un obligatoriu punct de referinta, nu trebuie omis faptul ca aceeasi este situatia-
acestui timp in graiurile din vestul Muntenici si din zona Muntilor Apuseni’.
Mai mult inca: in unele din aceste graiuri au fost consemnate si forme arhaice
de pers. I si a lI-a pl. (vdzum, plinsém; vazut, plinsét etc., ca si vazurdt, plinsérat
etc.)® sau, in Apuseni, la verbele de conjugarea a lll-a si a 1I-a, forme in -sei
(spusei, arsei etc.), rezultate din contaminarea celor vechi tari (in -i) cu cele noi
(in -sei)’. In Muntenia vesticd, trecerea spre aria fara perfect simplu se face
printr-o zond marcata atat prin restringerea, inspre sud, a suprafetei de
raspandire a perfectului simplu, cat si prin ,,slabirea progresiva a randamen;ului
lui functional ™. .

1. 3. In ceea ce priveste restul ariei numite a perfectulm qlmplu asa cum e
conturati ea de catre materialul ALR si cum o confirmd materiale mai vechi din
diferite parti ale ei: sudul Moldovei si Dobrogea Banat, Tara Hategului -
Hunedoara si Crisana pana in sudul Maramuresulm ; mai restransa simtitor, insa,

4 TD-OIt., passim; cu detalii si nuante, Grigore Brancus, Sur la valeur du pussé simple en
roumain, in Melange\ linguistiques publiés a l'occasion du VIIE Congres International des
Linguistes a Oslo, du 5 au 9 aoiit 1957, Bucarest, 1957, p. 159-173; ¢f. si Radu Sp. Popescu,
Graiul gorjenilor de ldngd munte, Craiova, 1980, p. 82-84; cu disocieri din perspectiva
diacronica, Ruxandra Pani-Boroianu, op. cit.,, p. 428-433. ’

' Cf. hartile ALR citate la nota 2dela pagina anterioara, Al Georgescu Perfectul simplu...
Observatii..., p. 317-318; lon Moise, op. cit, p. 91-93 si idem, Isomorfa perfectulyi simplu, in
LR, XXVII, 1978, nr. 5, p. 533-534; Magdalena Vulpe, Despre aria de rdspdndire a perfectului
simplu in graiurile muntenesti, in CL, XXII, 1977, nr. 2, p. 255-259. De retinut concluzia
studiului Victorelei Neagoe, fn legdturd cu unele forme de perfect simplu si de mai mult ca
perfect si cu unele valori ale perfectului simplu in graiurile populare actuale, in AnL, XXX,
1985, p. 176: , Ocurenta perfectului simplu, avand semnificatia temporald a unui trecut recent,
in Muntii Apuseni, conferd acestei trasaturi statutul de particularitate dialectala specifica ariei
avute in vedere, cu atit mai mult cu cit aceastd arie nu se invecineazi cu cea olteneasca. Acest
fapt ne indreptiteste sa afirmam ca Oltenla nu mai poate fi Considerata «entru al ariei perfectulul
simplu»”.

® Emil Petrovici, Folklor de la mo{ii din Scirisoara, in AAF, V, 1939, p. 122; Al Georgescu;,

Perfectul simplu... Observatii.\., p. 322; V. Bidian, Persistentu unor forme vechi la primele doud
persoane de plural ale perfettuluz simplu, in CL, XVIIL, 1973, nr. 2, p. 217 225 Victorela
Neagoe op. cit., p. 171-174.

" Cf. ALR Il s.n., vol. VII, h. 1983- 1985, 1987, 1988; ALRM Il s.n., vol. IV, 'h. 1541 1542;
E: Petrovici, op.cit. p. 138, 157; lon Moise, Isomorfu.... p. 536; cf. si C. Francu, Din istoria
perfectului simplu. formele de tipul zisei, in LR, XXXHI, 1984, nr. 5, p. 430, 4’»2
¥ Magdalena Vulpe, op. cit., p. 257, cf. si lon Moise, Aria de raspandtre p 93,

% Cf. pagina anterioara, nota 2; vezi si L. Pitrut, Studii de limba romand si slawsnca Cluj,
1974, p. 78-79. o
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dupa investigatii recente”' —, realitatea nu mai poate fi redati in termem la fel de
p g p

transanti: ariile nu mai au unitatea si consistenta celor de mai 1na1nte
paradigmele sunt nu o datd incomplete, adesea interferate cu alte t1mpur1
frecventa aparitiei in vorbire este (mult) mai redus, céci i valoarea si contextul
utilizarii lui sunt altele. De aceea, se pare, si interpretarea faptelor de aici e,
uneori, ezitanta. Dar a acorda unei realitati lingvistice dinamice, in miscare, o
valoare absoluta ar fi cel putin imprudent.

2. 1. Intr-o perspectivd mai putin riguroasa si pe temeiul unui material
restrans, perfectul simplu a fost atribuit, ca fapt curent, subdialectului banatean
in toatd extensiunea sa'’. Ceea ce, de altfel, hartile ALR II atesta in mare masura.
fn schimb cele (nepublicate) ale ALR I, cu o retea mai deasa de localitati, o fac
intr-una mai mica, cu goluri si fluctuatii de la o harta la alta. Din datele uneia din
ele — [2049] Vazui - s-a tras concluzia ca aria banateana a perfectului simplu e,
totusi, mai putin intinsa decdt se admisese, dar configuratia ei, fie si
aproximativa, s-a fixat nu atat in sensul celor din harta', cat mai ales in acela al
unei afirmatii a lui Gustav Weigand: ,,in Banatul de nord-vest acest timp este pe
cale de totala disparitie. Exista deja locahtatl unde nu mai apare decét In cantece.
Functiunea lui o preia perfectul compus PI ;

2. 2. Doua cercetdri recente limiteaza prezenta in spatml llngVIStIC banitean
a perfectului simplu la arii mai restrinse, amplasate diferit: prima cercetare,
apartinind lui Ion Moise, o localizeaza, in baza unor investigatii personale, in
,estul Banatului (estul judetului Caras-Severin, o micé parte din estul judetului
Timis) si [intr-o}. micd parte din sudul judetului Caras-Severin — graiul
bufenilor”™'*; cealaltd, a Victorelei Neagoe, autoarea descrierii subdialectului
bandtean din Tratat de dialectologie romdneascd, pe baza lecturii unor harti ale
NALR-Banat, a unor texte inregistrate pentru Arhiva Fonogramica a Limbii
Romane si fara a ignora anchete mai vechi (in Valea Almajului: E. Petrovici si

1 Vezi, de pildi, lon Moise, Aria de rdspdndire..., p. 91-93 si idem, Jsomorfa..., p. 537-538,;
pentru Muntenia, cf. Magdalena Vulpe, op. cit, p. 256-259 (pe baza NALR-Muntenia i
Dobrogea). Sigur ci viitoarele volume ale NALR vor releva o situatie mai aproplata de adevir
a realitdtii actuale si in aceastd privinta.

! Vezi, de exemplu, 1. Coteanu, Elemente de dialectologie a limbii romdne, Bucuresti, 1961,
p. 96: ,Perfectul simplu se intrebuinteazi in mod curent si are forme arhaice la verbele cu
participiul in s [...]".

12 Caci punctele cartografice (28 si 79; si — daca trebuie sa le avem in vedere si pe acestea
— 9,24, 30) in care ALR I [2049] n-a inregistrat paradigma (completd) de perfect simplu a
verbului a vedea sunt in cu totul alta parte decét nord-vest, unde le localizeazi Al. Georgescu,
Perfectul simplu... Observatii..., p. 323.

% G. Weigand, Der Banater Dialeks, in Jhs., 111, 1896, p. 241.

" lon Moise, Jsomorfa..., p. 537,533, casi h. de la p. 534,
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D. Sandru®), influentat3, probabil, §i de prezenta ariei sud-banatene a formelor
arhaice tari de tipul riy, spus, admite ci ,,acest timp este utilizat in jumatatea de
sud a Banatului”'¢.

3. 1. Date fiind asemenea puncte de vedere diferite (carora li se pot alatura
¢i altele) si cu presupunerea, veniti dintr-o experientd mai indelungata de teren
in Banat, ci realitatea trebuie si fie, totusi, mai complexa — cum, de altfel, lasa
s3 se intrevadi texte si materiale recente sau publicate intre timp'’, am reluat
toate hartile de perfect simplu (ca §i cele ale celorlalte timpuri trecute) din
NALR-Banat si numeroase texte inregistrate de autorii atlasului. E de asteptat
ca examinarea sistematica a unui numar mai mare de harti sa fie in masura a
sugera, in primul rAnd prin indicii statistice, dacd nu certitudini, cel putin o
imagine mai apropiati de realitate. Cu toatd valoarea lor relativa, ce deriva si din
dificultatile sporite la obtinerea unor fapte de morfologie, ele pun in evidentd o
multime de detalii §i aspecte cu semnificatii mai generale. Posibilitatea
comparatiei este amgurata de unitatea lexicald a verbelor, comune, de altfel,
limbii in totalitatea ei sincronicd. in esentd, aceste hirti atestd existenta sau
inexistenta, cel mai adesea statutul oscilant al formelor respective de conjugare
si doar in plan secund, prin eventuale comentarii §i precizéri, valoarea
functionala a acestora, frecventa si viabilitatea lor in grai; acestea reies mai ales
din comunicarea libera din texte, unde cuvantul apare in mediul sdu firesc, nu
doar ca raspuns izolat, provocat de o intrebare'®. Si chiar intrebarea indirecta ce
conduce la inregistrarea formelor, evocand ideea de actiune recent incheiati, se
dovedeste aici, de multe ori, ineficientd; aga incat consemnarea prezentei sau a
absentei formei se face, pand la urma, obignuit, prin sugerare sau chestionare
directa: recunoscand-o ca apartindnd graiului, fie §i unui fond latent al lui, la
care se recurge mai rar, vorbitorul acceptd forma intrebatd, reludnd-o cu
mentiunile pe care le crede necesare, ori, simtind-o straind — ajunzem la olténl

15 Emil Petrovici, Folklor din Valea Aimdjului (Banat), in AAF, I1I, 1935, p. 381; D. Sandru,
Enquétes linguistiques du Laboratoire de Phonétique Expérimentale de la Faculte des Lettres
de Bucarest. V. Vallée de I'Almdj (Bdnat), in BL, V, 1937, p. 142,

' Tratat de dialectologie romdneascd, p. 262. Din pacate, h. 70 (p. 909), la care se trimite
de doud ori, nu are nici titlu si nici legenda.

"7 De pilda, unele atesti existenta perfectului simplu si in afara ariei conturate pe harta Jui
Ion Moise, op. cit., p. 534: Matilda Caragiu Marioteanu et alii, Dialectologie romdnd, p. 241 (un
text din Latunag, pct. ctg. 35 in NALR-Banat); Doina Grecu, Note asupra perfectului simplu
intr-un grai din Banat, in CL, XXV, 1980, nr. |, p. 61-66 (prezenta perfectului sxmplu cu texte
ilustrative, in graiul din Berzovia, pct. ctg. 38 in NALR-Banat).

18 Necesitatea disocierii metodologice: chestionarul atlasului — stabilirea formelor de
conjugare, pe de o parte, si conversatia liberd sau textele dialectale — stabilirea valorilor acestor
forme, de alta parte, ca o conditie a interpretarii corecte a faptelor, si implicatiile ei in legatura
cu situatia perfectului simplu in graiurile muntenesti le-a reliefat Magdalena Vulpe, op. cit.
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harta 2 spusdi etc.

NOUL ATLAS LINGVISTIC ROMAN, PE REGIUNI — BANAT .

Ir

HARTA 2

RESPANDIREA FORMELOR
spugai, spusdi

294 !

25

O spusai

i}




PERFECTUL SIMPLU N BANAT 109

pind la urmd, constata, la un moment dat, un informator —, o respinge. Intr-un
asemenea context, o paradigma completd sau una incompleta, raspunsurile
asemandtoare date de mai multi informatori la momente diferite,
promptitudinea, ezitarile sau oscilatiile, substituirea cu forme ale altor timpuri,
aparitia celor de perfect simplu in alte paradigme de trecut si, mai ales, folosirea
lor spontand in vorbirea cotidiand sau in texte inregistrate etc. sunt fapte cu
valoare de argument. ‘

3. 1. 1. Cartograficrea intr-o harta de frecventa a numarului de paradigme
complete de perfect simplu a 30 de verbe in fiecare dintre localitatile retelei
NALR-Banat (vezi h. 1) releva prezenta timpului, cu diferente de frecventa,
desigur, intr-o arie masiva, ce acoperd aproape intreg Banatul; exceptie face doar
coltul extrem nord-vestic, unde nu apare nici o atestarc. Surprinzator, intre
localitatile de aici se afla si Comlosu Mare (pct. ctg. 56), ai carui locuitori sunt
in cea mai mare parte olteni, care, desi pastreaza inca multe particularitati ale
graiului originar'®, au renuntat, se pare cu totul, la utilizarea perfectului simplu.
In general, in graiurile din imediata vecinatate a acestei ,pete albe”, tot in nord-
vest deci, numarul paradigmelor complete inregistrate este destul de mic (pana
la 10), in opozitie cu graiurile din estul, sudul si centrul Banatului, unde acesta

~ este maxim sau se apropie de maxim. Prin aceeasi densitate ridicata de forme,
aria din urma are pe alocuri (in sud, in est - de la Dunare la Mures, la nord de
Resita) caracter compact si continuu. O frecventd medie de forme s-a inregistrat
in graiurile din sudul si vestul Resitei, in cele din jurul Timisoarei. Dacd s-ar fi
avut in vedere nu paradigme complete, ci toate atestdrile, inclusiv’cele
sporadice, la céte o persoand, diferentele de frecventd ar fi fost mai atenuate; dar
si faptele ar fi fost mai putin concludente. Existenta reala a formelor inregistrate
e doveditd si de faptul ca in unele localitati din nord-est au fost obtinute aceleasi
paradigme complete de la doi informatori in anchete diferite. Dupa cum, in alte
parti, numarul mediu sau mic de paradigme inregistratc, dat mai ales de
oscilatiile in raspunsuri de la un verb la altul, e confirmat si de raspunsuri
neunitare de la informatori diferiti. Aci sunt dese cazurile cind, dupa raspunsul
cu perfect simplu de la persoana I (adesea acceptat in urma unei intrebari
directe), conjugarea continua cu forme de la alte timpuri trecute, de cele mai
multe ori de la perfect compus. Situatia inversa, cand intre formele altor timpuri
trecute, mai ales la mai mult ca perfect, se insinueaza forme de perfect simplu,
s-a inregistrat in graiuri din aria cu frecventd marc, argumentand si ea, indirect,
existenta aci a perfectului simplu. Ar fi de presupus, asadar, ca aici utilizarea lui
in vorbire trebuie sa fie curentd, dar textele sustin numai in parte supozitia. N-am

' 1. Faictuc, Note asupra graiului din Comlosul Mare (jud. Timig), in CL, XVI, 1971, nr.
2, p. 247-252. :



110 EUGEN BELTECHI

pune faptul doar pe seama naturii textelor (cele mai multe tematice), ci am
atribui aceasta frecventd mai redusa in vorbire si valorii pe care o are perfectul
simplu, valoare ce-1 readuce dintr-un fond latent de forme in contexte in care el
e resimtit ca necesar. Altfel e preferat, ca mai comod, perfectul compus: dscz
[formele de perfect simplu) -s mdy s ¥gde 'hazlii', observa un informator.

Spre vest si spre sud, aria perfectului simplu se continua in graiurile banatene
din Tugoslavia, el fiind inregistrat aici de anchete dialectale si culegeri de texte,
mai vechi sau mai noi®’.

3. 1. 2. Fird a i se absolutiza importanta, ocurenta perfectului simplu in texte
folclorice (proprii locului) poate fi invocata ca marturie a existentei lui in acele
graiuri, mai ales cad de multe ori asemenea texte sunt generoase in aceeasta
privintd: ,, Tot zigdi cd-idoard, doard,/ Cd feic-al miell nu sd-nsoard./ $1 fesii
jell pand-n prag/ §i-ivddzui cirpa la stag./ Si do iesiipind-n poartd/ $i-ivadzui
feil nunta toatd/ Ma bagai in casd moartd” (Valea Bolvasnita)™'; , Luaj suba/
Tdjajfuga./ Jel dupd mitie, m-ajunse./ Jew-l luogej frumos de pept/ $i-I trintij in
apd drept” (Caviran)?; , Firie, Firie, dragulie/ Ca cumincie mdi fusds/ Catd
nimie nu spusds/ Sie socoatd avugds/ Pd noi sd nie pdrdsdgci” (Marga)®™.

3. 1. 3. Insd un fapt — foarte important — care dovedeste nu numai prezenta,
ci si viabilitatea perfectului simplu in subdialectul bandtean il constituie
existenta unei arii intinse, de la Dunare pana spre Lugoj-Timisoara a formelor
de tipul spugdi, plingdi, scogdi etc., rezultate din contaminarea formelor arhaice
tari spus, pldns, scog cu acelea mai noi, Spusei, pldnsei, scosei (vezi h. 2)*.
Chiar daca sunt proprii si graiului unor localitéti din Apuseni (Vezi supra 1.2.),
prin consecventa cu care apar (ca in poeziile populare citate mai sus) si prin aria
intinsa pe care o contureazi, ele pot fi apreciate ca una dintre particularitatile
originale specifice unei mari pérti a graiurilor bandtene. Aria lor se continua spre
vest, in Banatul iugoslav, unde sunt notate alaturi de cele noi (fugdi, fusdi;

® Vezi, de pilda, Emil Petrovici, Note de folklor de la romdnii din Valea Mlavei (Sdrbia),
in AAF, VI, 1942, p. 43-75; 1. Patrut, Folklor de la romdnii din Sdrbia, ibidem, p. 329-384; Radu
Flora, Rumunski banatski govori u svetlu lingvisticke geografije, Beograd, 1971, p. 456.

2 Mihail Gregorian, Folclor din Oltenia gi Banatul rdsdritean, in Folclor din Oltenia si
Muntenia, vol. 1, 1967, p. 145.

2 Dumitru Sandru, Folclor romdnesc. Editie ingrijita de Tudora Sandru Olteanu, Bucuresti,
1987, p. 23.

% Dumitru Jompan, Folclor din Marga, Resita, 1979, p. 333. Cele trei texte citate mai sus
provin din localititi situate in estul Banatului (vezi si infra 4. 1. 4., din sud). Variante sau chiar
fragmente identice ale unor cintece apar in sate diferite; perfectul simplu, insa, nu lipseste (vezi,
de exemplu, M. Gregorian, op. cit., p. 156, 159 etc.).

# Vezi si supra, p. 104, nota 7.



