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ALR - DIN iINSEMNARILE UNUI REDACTOR (VII):
DOCUMENTAREA LEXICALA TERMINOLOGICA
SI SEMASIOLOGICA

1.Precizart:

1. Pentru motivarea prezentei determinantului lexicald (sau lexical) in
sintagmele (denominative) documentare lexicald terminologici si
semasiologici, descriere lexicald terminologici si/sau
semasiologici', asevedea Marii 1983, p. 79.

2. Avand in vedere ci noi’, spre deosebire de E. Coseriu, numim lexematica
ceea ce Domnia sa denumeste prin sintagma lexicologia expresiei, determinantul
terminologicd din sintagmele precitate poate fi substituit cu determinantu
lexematicd. ‘

3. Tot in Marii 1983, p. 79-81, aridtim, in deplin acord cu E. Coseriv®, ci
operam o distinctie clard intre semasiologie si semanticd; prin termenul
semanticd noi denumim ceea ce Domnia sa intelege (si denumeste) prin
sintagma lexicologia continutului sau -(cel mai frecvent) prin termenul
lexematicd, iar prin semasiologie denumim ceea ce multi lingvisti denumesc
prin termenul semanticd, fapt ce explicd, desigur, aparitia, in textul comunicarii
de fatd (= in terminclogia utilizatd de alti lingvisti), si a determinantului
semanticd in locul determinantului semasiologicd (utilizat de noi).

2. Documentarea lexicala terminologica si semasiologica. Spre deosebire
de documentarea lexicald onomasiologicd, in infaptuirea careia (indiferent de
tipul sau procedeu] de interogare folosit §i indiferent de cum au fost, sunt si vor

fi denumite in cercetarile onomasiologice traditionale sau modeme cele doua
planuri = laturi ale semnului lingvistic) se pleaca dinspre planul continutului

'!'Descriere care evident, este concretizata fie (cartografic) prin harta lexicald
terminologica sifsau semasiologic i, fie (necartografic). prin MN-ul
terminologic si/sau semasiologic.

% Vezi Marii 1983, p. 81.

3 si (trebuie precizat, acum, cu) K. Baldinger: ,,Nous distinguons entre sémasiologie «science
des significations» et sémantique «science du contenu du langage» (sens plus général englobant
I'onomasiologie et la sémasiologie)” (Baldinger 1964, p. 250, nota 1).

DACOROMANIA serie noud, 11, 1996-1997, Clqj—Napoca,. p 121-131
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lingvistic (= al unui continut lingvistic dat) inspre planul expresiei lingvistice,
in realizarea documentarii lexicale terminologice §1 semasiologice se porneste
(exact) i n v e r s, (adica@) dinspre planul expresiei lingvistice (= al unei date
expresii lingvistice) inspre planul continutului lingvistic, anchetandu-se,
e x p.licit,ambele planuri. Daci prin documentarea lexicala onomasiologica
se urrnareste mreglstrarea (fonetlca a) expresiei lingvistice* unice sau multiple
(caz de sinonimie reald, functionald) prin care, in graiurile anchetate, este
exprimat (= denumit) un continut lingvistic’ dat, prin documentarea lexicald
terminologica si semasiologica se urmareste: e x istenta (= cunoasterea
activd, dar i pasiva®) saunonexistenta,in graiurile interogate, a unei
expresii lingvistice datc: form a sa (inrcgistrata fonetic) sicontinutul sdu
lingvistic (= semantic), uni¢c (= monosemie) sau multiplu (= pohsemle)
Programarea in textul celor doui chestionare (recent editate) ale Atlasului
lingvistic romdn si realizarea de Sever Pop si Emil Petrovici si a unei asemenea
documentdri lexicale constituie o altd importanta inovatie a geografiei lingvistice
descriptive, inovatie care, insa, din pacate, in ALR si NALR a fost identificata
(sau, dacd vreti, confundata) cu procedeul interogativ numit intrebare directd,
sintagma care, iIn ALR, cum am mai ardtat si pana acum, este polisemantica,
denumind, pe de o parte, unul dintre procedeele interogative folosite (in
exclusivitate sau aproape in exclusivitate in atlasele lingvistice apusene si mai
rar, dar nu atat de rar precum se afirmd, in ALR) in realizarea documentirii
lexicale ononiasiologice noncontextuale (= paradigmatice), iar, pe de alti parte,
documentarea lexicald terminologicd si/sau semasiologicd. Asadar, dupa
informatia noastra, ALR-ul este primul dintre atlasele
lingvistice.care a programat sirealizat o
documentare (=interogare) terminologici si
semasiologica Programind si realizind, inovator, si o astfel de
documentare: lexicala, ALR-ul devine, firesc, intdiul atlas lingvistic care ne
obligd s@ vorbim, pe de o parte, de .o documentare lexicald terminologica si
semasiologicd. ‘e x plicita (= programata, interogativa, analiticd), iar, pe de
alta parte, de o documentare lexicala terminologicd si semasiologica
implicitd (= neprogramatd, neinterogativa, sinteticd) realizatd prin
intermediul documentarii lexicale onomasiologice. Recurgem la aceasta (absolut
necesard) distinctie (sau: hotdrnicie), deoarece (si, evident, nu suntem primul

* = adica, a semnificantului, lexemului, termenului, cuvdntului (in acceptiunea curenti) etc.
= ,adicd, un semnificat, concept, sens sau o nofiune etc. dat(a).

¢Pentru dlstmctxa (foarte importanta) cunoagtere a ctiva —cunoastere pasivi aunui
fapt de limba, dlstmctle frecvent intalnitd chlar in raspunsunle spontane ale informatorilor, vezi
Grootaers 1976, p. 283 s.u.
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care constatd cd) documentarea lexicald de tip onomasiologic constituie,
implicit, cum vom ardta mai jos (sub 4) si: 0 foarte bogata si 1mportanta
documentare lexicala terminologica si semasmloglca

3. Documentarea lexicald .. terminologici si/sau semasiologici
explicita in ALRsi NALR Avand 1n vedere faptul ca in cele 8 (opt)
chestionare ale Muzeului Limbii Roméne intalnim si intrebari de genul”:
,-1179] Se intrebuinteaza cuvantul cercevga? Care ¢ forma exacta a cuvéntului

prin partea locului si ce insemneaza?”, ,,[366] E cunoscut cuvantul facld? Ce

insemneaza?”, ,[56] Se intrebuinteazd cuvantul cocioabd si ce inteles are?”,
,[63] Ce intelesuri mai-are cuvantul casd?”, ,[22] Ce inteles are cuvantul

bordeiu?” etc. etc., putem afirma ca documentarea lexicala terminologici si/sau
semasiologica programata in cele doud chestionare ale ALR a fost preluati din

aceste chestionare, cici, trebuie precizat, in alcituirea (de citre Sever Pop) a
primului chestionar pentru ALR, chestionar ce cuprindea peste 5000 de
intrebari®, precum si in alcatuirea, prin ,spargerea” acestui prim chestionar, a
celor doud chestionare (: Chestionarul ALR I si Chestionarul ALR II),s-a tinut
seama, mai ales 1n cazul chestionarului . d e zv oltat’, si de aceste chestionare
(carora ne gandim ca, intr-uin viitor apropiat, sa le consacram o editic). Prezent
in chestionarele Muzeului, iar, apoi, in cele doud chestionare ale ALR-ului,
documentarea lexicala terminologica si/sau semasiologica este, in mod firesc,
prezentd si in Chestionarul . Noului Atlas lingvistic romdn. Lecturand,
comparativ, aceste chestionare lingvistice romanesti, constatdm urmatoarele:

a. In comparatie cu documentarea lexicald onomasiologica, documentarea
lexicald terminologicd si/sau semasiologicd este, cantitativ evaluati, foarte
redusd; numarul cuvintelor ce urmau s fie anchetate terminologic si/sau
semasiologic nu depaseste (in Chestionarul ALR I, Chestionarul ALR II si
Chestionarul NALR) cifra de o suti.

b. Cuvintele ce urmau sa fie documentate terminologic si/sau semasiologic
nu sunt grupate intr-un capitol aparte, consacrat special unei astfel de
documentari, ci ele sunt distribuite, avandu-se in vedere sensul lor de bazi (=
fundamental), in diversele capitole (sau subcapitole) consacrate documentarii
lexicale onomasiologice; diferentierea dintre documentarea lexicald onomasiolo-
gica si documentarea lexicala terminologica si/sau semasiologici se realizeaza,
in cadrul aceluiasi capitol, prin titlu.

c. (In) functle de anchetarea ambelor sau numai a unuia dintre cele doud
planuri ale cuvantului, s-au programat si s-au realizat urmatoarele tipuri de
documentare terminologica si/sau semasiologica:

? Exemplificim (acest gen sau tip de intrebare) prin Chestionarul 11. Casa, Sibiu, 1926.
¥ Pentru ,.istoria” acestui prim chestionar, vezi Todoran 1984, p. 188-190.

B o
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1. Documentarea lexicald terminologicd + semasiologicd. Este, evident,
tipul definit de noi mai sus, sub 2, si care — atat in ALR, cét si in NALR - este
principalul tip de documentare lexicald terminologica §i/sau semasiologica. Prin
programarea §i realizarea unei documentdri lexicale terminologice +
semasiologice s-au urmdrit, citindu-1 (acum) pe Sever Pop, trei obiective
principale: ,,1° I'existence du vocable; 2° la prononciation du vocable par
l'informateur; 3° les significations accordées dans le parler du pays™. In vederea
realizirii acestor trei obiective, au fost formulate si adresate informatorilor,
intotdeauna (cind raspunsul la prima intrebare era afirmativ), trei intrebari, cum
foarte clar indicd anchetatorul si autorul ALR I in sectiunea I (consacrat,
precum se stie, procedeului de interogare) a legendei hartilor neinterpretative in
care sunt publicate raspunsurile la un asemenea tip de documentare lexicala.
Iati, spre exemplu, cum este redactatd sectiunea I a legendei hartii nr. 43 =
vintre ,bas-ventre” din ALR UI: ,Intrebare directd, pusa astfel: Ziceti vorba
vintre? Dacd informatorul raspundea afirmativ, il rugam «s&-mi spuna»
(rosteasc) si el o datd vorba accasta. Dupa ce o notam , il intrebam: La ce ziceti
vintre? in mai multe comune, nefiind cunoscut cuvantul vintre, am aritat cu
amandoud mainile partile laterale de subt burtd, deasupra organelor genitale,
intrebdnd pe subiecte: Partii acesteia, cum i spuneti?”’. Asadar, printr-o intrebare
directa de genul: ,Ziceti (sau: cunoasteti) vorba (sau: cuvantul) x?”, s-a
urmarit, mai intdi, dacd termenul x (= cel programat in vederea realizarii unei
documentari terminologice si semasiologice) este sau nu este cunoscut (si,
implicit, intrebuintat), iar, apoi, prin intermediul a doud intrebdri indirecte
(afirmim si subliniem noi) de genul: ,,Cum ziceti (sau: spuneti?)” si ,.La ce
ziceti (sau: spuneti) x?”, intrebari adresate informatorilor care la prima intrebare
au raspuns afirmativ, s-au inregistrat forma (= partea materiala) si sensurile (=
partea ideald a) respectivului cuvant.

Pentru o astfel de documentare lexicald, au fost programate (precizeaza, in
prefata ALR /1, S. Puscariu, dar, mai ales si in repetate randuri, S. Pop'®)
,cuvinte de origine latind” sau ,,cuvinte vechi’, unele dintre ele ,.fiind iesite din
uz sau pe cale de a fi uitate”, precum vintre, arind, pedestru, codru, argea etc.

In Chestionarul ALR I §i Chestionarul ALR II, cuvintele programate pentru
o asemenea documentare lexicald sunt prezentate, de reguld, prin formula:
,.doina (sensul)” [1464] sau ,jupan, pl. (sensul)” [450] ", iar in Chestionarul

*Vezi Pop 1966, p. 392.
19 Vezi, in acest sens, Pop 1966, p. 74, 387.

! Vezi, pentru alte exemple, in Chestionarul ALR I (publicat, la Tipografia Universitatii
,,Babes-Bolyai” din Cluj-Napoca, in anul 1989) si pozitiile: ,,[391] cale, pl. (sensul)”; ,,[737}
carne, pl. (sensul)”; ,[954] padure, pl: (sensul)”; ,.{959] copac, pl. (sensul)”; ,,[1305] célti
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NALR ", prin formule de genul: ,,[316] vintre, D., Ziceti vintre?: la ce
spuneti?”; ,,[468] titdne, pl., D., Ziceti tdtdne?; la ce ziceti?”; ,[931] picurar,
pl., D.; Ati auzit de vorba pdcurar? Ce intelegeti prin acest cuvant?” etc.

In privinta anchetelor pentru ALR, trebuie facutd, insa, precizarea cd nu
numai cuvintele prezentate, in textul celor doua chestionare, prin formula ,,doina -
(sensul)” sau ,muiere, pl. (sensul)” au fost documentate terminologic +
semasiologic, ci i alte citeva cuvinte, prezentate, in textul chestionarelor, printr-
o formuld (= structurd) identicd cu una dintre cele mai frecvente formule
utilizate in prezentarea problemelor lexicale ce urmau si fie documentate
onomasiologic. - Asupra acestor cuvinte (identificate de catre editorii
chestionarelor prin lectura integralda a figselor de anchetd),. care au fost,
neprogramat, documentate terminologic si semasiologic, am atras atentia in cele
doud editii consacrate chestionarelor ALR, atat in text", cat si in indice™*.

Observatii. a) in unele cazuri (= pentru unele dintre cuvintele programate pentru
o astfel de documentare lexicald), s-a realizat, programat sau neprogramat, prin
intermediul unei alte intrebdriindirecte, §i o documentare morfologici,
mreglsu'andu-se pentru graiurile in care cuvintul anchetat este cunoscut, si
forma de plural a respectivului cuvént.

b) Uneori, in localititile in care la intrebarea: ,,Ziceti (= cunoasteti) vorba x?”
informatorul a rispuns negativ (= ,,nu se zice”, ,,nu existd”), anchetatorii ALR
au realizat, neprogramat (cum clar ne spune S. Pop in textul reprodus mai sus),
in toate sau numai in citeva dintre aceste localititi, si o documentare lexicali
onomasiologica.

2. Documentarea lexicald semasiologica restrictivd. Numim documentare
lexicald semasiologicd restrictivia ceea ce, in textul celor trei chestionare,
apare prezentat astfel: (in Chestionarul ALR I:) ,[446] La ce se mai zice
neaos?”; ,[1870] E intrebuintat cuvantul frdnghie in alt sens [..]?”: (in
Chestionarul ALR II:) ,,[2066] La ce se mai zice gurd?”; ,,[4326] coarda (la ce
se mai zice coardd?)”; ,,[5498] La ce se mai zice cal ?”; »[3499] La ce se mai
zice iapd?”; ,[5500] La ce se mai zice mdnz?"; (in Chestionarul NALR:) 1995]

(sensul)”; ,,[1456] cetera (sensul)”; ,,[1510] dascil, pl. (sensul)”; »[1669] pacurar (sensul)” etc.
sau, in Chestionarul ALR II (publicat, la acceasi tipografie, in anul 1988), pozitiile: ,,[2475]
chicera (sensul)”; ,,[2618] muiere, pl. (sensul)”; ,,[2861] crai, pl. (sensul)”; ,.[4851] mocan
(sensul)”; ,,[5321] falce, pl. (sensul)”; ,,[5437] iemnatic (sensul)” etc.

'>’Publicat in ,, Fonetici si dialectologie”, V, 1963, p. 157-271.

Eh Vezi, spre exemplu, in Chestionarul ALR 1, pozitiile: ,[101] vintre (vintricel); / ce
inseamna?//”; ,[955] codru, pl; //ce inseamna?/"; ,,[1418] sageati, pL; //ce inseamna?//”;
,»[1776] mioard, pl.; /ce inseamna?//” etc. sau, in Chestionarul ALR II, pozitiile: ,,[3849] cula,
pl.; //ce inseamna?//”; , [3850] celar, pl.; //ce inseamni?//; ,,[4236] capcaun, pl.; //ce inseamni?//”
etc. ; :

1 Prin formula ,.codm si ce Inseamnd 955 etc.
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ogor?, D. La ce (mai) spuneti ogor?”; ,[2279] cérlan’, pl. La ce (mal) spuneti
cdrlan?” etc.

Explicit, prin programarea §i realizarea prin intermediul unor intrebari
indirecte (sinu directe, cum, gresit, se mentioneaza in Chestionarul
NALR) de genul: ,,La ce se mai zice cal?” (in formularea ALR-ului) sau ,,La ce
(mai) spuneti cdrlan?” (in formularea NALR-ului) si a-unei astfel de
documentari lexicale s-a urmarit anchetarea sensurilor cuvantului (general
romanesc)programat, minus sensul considerat a fi fundamental i
general. S-a urmarit, asadar, nu ce inseamna cal, mdnz etc., ci la ce se mai zice
cal, mdnz pe langa sensul lor fundamental (= de baza, principal) si general.
Implicit, insa, prin intermediul unei documentéri lexicale onomasiologice ce
preceda imediat sau la distantd documentarea lexicala semasiologica restrictiva,
s-a realizat, de fapt, si In cazul acestor cuvinte; o documentare lexicald
terminologica si semasiologica. Valoarea semantica fundamentala si forma (=
aspectul material al)-cuvantului programat pentru o documentare lexicald
semasiologica restrictiva au fost, deci, documentate (implicit) prin intermediul
intrebirii onomasiologice care preceda intrebarea semasiologica restrictiva. Spre
exemplu, in ALR II, intrebarea lexicald semasmloglca restrictiva: ,,La ce se mai
zice coardd?”, inscrisd sub pozitia [4326] din chestlonar a fost precedati
imediat, prin pozitia [4325], de o intrebare lexicald onomasiologica consacrati
inregistrarii termenilor prin -care, in graiurile anchetate, este exprimatd (=
denumitd) notiunea ,;strund (= coardd) la vioard” si care, aceastd notiune,
constituie, desigur, sensul de baz.(= fundamental) al cuvantului coardd. Ne-am
oprit la acest exemplu, deoarece el ilustreaza, cat se poate de clar, cazul acelor
cuvinte (programate pentru o documentare semasiologica restrictiva) a caror
valoare semanticd fundamentald nu este, .cum (indirect) demonstreazi
raspunsurile la intrebarea onomasiologica, si generald. Nu in toate graiurile
anchetate pentru ALR II notiunea ,,coarda (= strund) la vioard” este exprimata
prin termenul coardd, ci, cum indica raspunsurile la intrebarea onomasiologica
de sub pozitia [4325], in unele graiuri, semnificatul ,,coarda (struna) la vioara”
este exprimat prin semnificantul coardd, iar in altele, prin semnificantul strund.
Intr-o asemenea situatie (reald), intrebarea semasiologica: ,,La ce mai ziceti
coardd?” trebuia adresatd numai fin graiurile in care la intrebarea
onomasiologica s-a rispuns cu termenul coardd si nu si in graiurile in care s-a
raspuns strund. Anchetatorul si autorul ALR IInu a procedat, insd, asa si foarte
bine a facut c¢i nu a procedat astfel, ci, pe de o parte, in graiurile in care la
intrebarea onomasiologica s-a raspuns coardd, a intrebat: ,La ce mai ziceti
coardd?”, iar, pe de altd parte, in localitatile unde la aceeasi intrebare
onomasiologica informatorii au raspuns strund, a intrebat: ,Ziceti (sau:
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cunoasteti) vorba coardd?”, dupa care, in toate punctele de anchetd in care la
aceastd intrebare s-a raspuns afirmativ, a intrebat: ,,Cum ziceti?” si ,,Ce
inseamnd (sau: la ce ziceti) coardd?”, realizindu-se, astfel, explicit, o
documentare lexicala terminologica si semasiologica.

3. Documentarea lexicald terminologicd. ALR-ul, 1n special ancheta
desfasurata pentru ALR 11, ne obliga s3 semnaldm si acest tip de documentare
lexicala prin care (in foarte putine cazuri, trebuie precizat) s-a urmarit, printr-o
intrebare directd de genul: ,.Ziceti pe aici frdtdne?”", existenta sau neexistenta
unui cuvant dat, iar, apoi, in cazul raspunsurilor afirmative, printr-o intrebare
indirectd de genul: ,,Cum ziceti?”, si forma (= semnificantul) respectivului
cuvant. Din pacate, in textul celor doud chestionare acest tip de documentare
lexicala nu este evidentiat. Practicarea, insa, si a unei asemenea anchete lexicale
este, clar, anuntata in materialul redactat si publicat de cei doi anchetatori si
autori ai ALR-ului, in sectiunea I (consacratd, cum am mai precizat, indicarii
procedeului de interogare) a hartilor sau, mai ales, a MN-urilor. in cazul
materialului (in proportie de peste 80%) neredactat si nepublicat de catre S. Pop
si E. Petrovici'é, identificarea (si a) acestui tip de documentare lexicala este mai
grea, dar nu, totu51 (cum, credem, am demonstrat), imposibil de realizat. In ceea
ce ne priveste, vom spune ca am reusit (impreuna cu Doina Grecu, Rodica Orza
si Sabin Vlad), printr-o lectura integrala a fiselor de anchetd'’, s identificim
acele cuvinte (nu prea numeroase) ce au fost documentate doar din punctul de
vedere al existentei sau nonexistentei lor in graiurile anchetate si, in cazul
existentei lor, a formei materiale (= fonetice) pe care o au. in indicele alcatuite
de noi la cele doua chestionare ale ALR-ului, cuvintele astfel documentate sunt,
intotdeauna, subliniate cu o linie.

4. Documentarea lexicald terminologica si semasiologiciimplicita.
Asupra acestei extraordinare documentdri lexicale terminologice +
semasiologiceimplicite(sawindirecte=neprogramate)a atras
atentia, inca din anul 1933, Karl Jaberg: ,,Partez du mot et non pas de 'idée;
faites une synthése de différentes cartes d'un atlas linguistique ou se retrouve le
méme mot; rassemblez sur votre carte non pas les différentes dénominations qui
correspondent & la méme idée, mais les différentes significations qu'est
susceptible de prendre le méme mot, CAPUT par exemple, établissez les aires

¥ Vezi ALR 11/], p. 65, MN [2621]. Tot asa, au fost documentate (= anchetate) si, spre
exemplu, cuvintele: mamdne, mdne-sa - ALR 111, p. 65, MN [ 2620]; putoare — ibidem, p. 6,
MN [ 6846); fldmdnzesc — ibidem, p. 52, MN [ 2300]; pricepere - ibidem, p. 54, MN [ 2312] etc.

16 Ceea ce, trebuie precizat si (mai ales) bine inteles, constituie nu un neajuns al ALR-ului,
ci o pierdere stiintifica (= lingvistica) incomensurabila.

7 Lecturd absolut necesard, nu atit pentru editarea celor doua chestionare, cét, mai ales,
pentru elaborarea indicilor ce insotesc cele doui editii.



