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GEOLINGVISTICA ROMAyEAscA
fN PERSPECTIVA ELABORARII ALiR

Dialectologia, ca disciplind lingvistica in continud dezvoltare, ocupa, in
ultima jumatate de secol, un loc privilegiat printre disciplinele lingvistice, iar
geografia lingvistica reprezinta i astdzi una dintre metodele cele mai viabile in
lingvisticd. Ca metoda noud in cercetare, geografia lingvistic a fost considerata
drept ,.inceputul unei adevarate revolutii in domeniul disciplinei noastre™, fapt
care i-a determinat pe multi lingvisti sa sustind ca ,,de la Diez incoace n-a avut
loc o revolutie mai profunda in disciplina noastra’”.

Din punct de vedere teoretic, aplicarea principiilor geolingvisticii in studierea
faptelor de limba dialectale apartinand unor grupuri de limbi inrudite sau
neinrudite a condus la imbogitirea teoriei limbii cu noi concluzii privind
tipologia lingvistica.

De asemenea, analiza structurala in dxalectologxe consideratd ca o etapd noua
in metodologia cercetdrii varietatii dialectale, a contribuit la ,rafinarea”
procedeelor geolingvisticii, astfel incét se poate aprecia ca intre cele doud
directii de cercetare, una teoretica §i alta metodologica, existd o evidentd
complementaritate, fapt confirmat si de exprimarea cu tarie la Al X-lea Congres
International al Lingvigtilor (Bucuresti, 1967) a deplinei egalitati intre
conceptele gilliéroniene si cele saussuriene: ,.la parita di importanza dell’opera
di Ferdinand de Saussure ¢ Jules Gilliéron™,

Daci tematica primelor doud congrese internationale de dialectologie
(Louvain, 1960 si Marburg, 1965) desfasurate, incontestabil, sub constelatia
geolingyvisticii, a fost orientatd, in afara subiectelor cu caracter general, teoretic,
cu precadere spre probleme legate de aspectele fonetice sau lexicale ale faptelor
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de limba dialectale, la recentul congres international de dialectologie (Bamberg,
1990) a fost abordati, cu tot mai multd insistentd, posibilitatea elaboririi unor
lucrdri de geolingvisticd axate pe distributia spatiala a sintaxei varietatilor
dialectale. Contributii recente confirma aceasta noua orientare in dialectologie®.
Dupa studii fundamentale de sintaxd dialectald consacrate unor graiuri
galoromanice’, urmate, printre altele, la scurt timp s1 de valoroase contributii
monografice datorate unor dialectologi romani®, se trece acum la o noud faza de
investigare a sintaxei graiurilor populare.

Sub acest aspect, sc poate afirma, cu deplind certitudine, ca in timp ce
dialectologia roméneasca dispune in prezent de o cantitate impresionantd de
texte dialectale, inregistrate si in buna parte publicate, nici o alta limba romanica
nu poseda incd o asemenea arhivd de documente dialectale, de o valoare
inestimabila. Institutul de Fonetica si Dialectologie ,,Al. Rosetti” din Bucuresti
a publicat deja mai multe volume de texte dialectale insuméand cateva mii de
pagini, multiplicate prin sistemul ofset. Acestora li se adauga inregistrarile de
texte dialectale existente la institutele de cercetare din Cluj-Napoca, Ilasi,
Chisinau si Timisoara.

Orientarea geolingvisticii spre examinarea aspectuluicontinuu din limba
a avut drept rezultat aparitia atlaselor comune, care pun in evidenticontinuul
lingvistic. Un astfel de atlas comun este Atlante linguistico mediterraneo’.
Cercetarea aspectului continuu din limba a fost dusd mai departe, fiind
extinsd la un intreg grup de limbi inrudite, ca in cazul atlasului slav:
Obs ceslavjanskij lmgwstloesklj atlas (OLA) sau acum: Atlas Imguzstzque roman
(ALiR).

Afirmandu-se ca o' metodologie cu idei fecunde, cu rsunet durab11 in stiinta
limbii, geolingvistica a iesit la acest sfarsit de secol §i de mileniu, din cadrul
strict national si s-a indreptat spre o larga colaborare internationals, concretizata
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Dialektgeographie und Dialektologie, Marburg, 1989, p. 47-56; Marinel Gerritsen, The
Methodology of the Syntactic Atlas of Dutch; Franz Patocka, Zu Problemen der Erhebung und
Kartierung ~ syntaktischer  Erscheinungen, in  Verhandlungen des internationalen
Dialektologenkongresses — Bamberg, 1990, Stuttgart, Band 2, 1993.
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in elaborarea Atlasului limbilor Europei: Atlas Linguarum Europae (ALE).

Acest atlas plurilingv, avand la baza fapte care apartin unor limbi neinrudite
genetic, inaugureazd o noud generatie de atlase lingvistice, care, prin
computerizarea informatiei dialectale, a condus la formarea de banci de date
informationale, riguros clasificate. Prin cartografierea automata a faptelor de
limba dialectale, ALE marcheazi o premieri tehnici de exceptie in disciplina
noastra. , : oo

Atlasul limbilor Europei reprezinta, asadar, o etapa noud in dezvoltarea
geolingvisticii, cu implicatii deosebite in teoria limbilor in contact, a tipologiei
lingvistice, a universaliilor lingvistice etc.

Cu toate innoirile si clarificarile intervenite in metodologia elaborarii
atlaselor lingvistice, printre dialectologi continua sa existe inca puncte de vedere
diferite in ce priveste tehnica de redactare si cartografiere a hartilor lingvistice.

Toatd aceastd diversificare metodologicd, determinatd de necesitatea de
adecvare a modalitatilor de lucru in functie de scopul cercetérii, toata aceasta
multitudine de probleme aparute in procesul descrierii, interpretdrii si
clasificarii, la nivel european, a faptelor de limba apartindnd varietatilor
dialectale plurilingve insotesc peste tot dezbaterile din ultimul timp ale
diferitelor reuniuni stiintifice internationale.

Sub acest aspect, existenta unui Vademecum al atlantografiei este mai
necesard ca oricand. Un astfel de instrument de lucru, indispensabil oricarui
dialectolog, ar prelua si ar duce mai departe monumentala La dialectologie
(Louvain, 1950) a lui Sever Pop, lucrare care a reprezentat, la timpul ei, un
adevarat inventar enciclopedic al metodelor si tehnicilor de elaborare a atlaselor
lingvistice. _ .

Absenta unei astfel de lucrari documentare, actualizate, este suplinita astazi,
in buna parte, de volumul Introduction a I'ALE (1975), precum si de volumele
de Commentaires, care insotesc fasciculele deja aparute din Atlasul limbilor
Europei®. o : .

Rolul de ,indrumar metodologic”, atribuit acestui volum al ALE, a fost
subliniat si de G. Tuaillon, care, in cuvéantul sdu introductiv pronuntat la masa
rotundd a ALE, desfasurata la Strasbourg (mai, 1976), sublinia urmatoarele:
,J'Introduction a 'ALE est moins un Discours de la Méthode qu'une charte
internationale de travail en commun, en vue de rassembler, comparer et analyser
les données dialectales d'Europe selon une méthode qui devra se préciser tout
au long des différentes étapes de l'opération”™.

¥ Atlas Linguarum Europae. Introduction (sub red. A. Weijnen et alii), Assen, 1975.
® Atlas Linguarum Europae. Deuxiéme réunion générale. Procés-Verbal, Strasbourg, 1976,
Annexe III, p. 1-6. : G
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De atunci incoace, activitdtea de elaborare a atlaselor lmgwstlce a cunoscut
o tot mai accentuatd dezvoltare, astfel incat se poate afirma ca acum, in aceastd
ultima jumatate de secol, cea mai important3 realizare a atlantografiei romanice
este, fira indoiald, seria atlaselor lingvistice regionale, deschisé de dlalectologu
francezi. Acum au aparut, rand pe rand, atlasul lyonez, gascon, walon si toate
celelalte care, la un loc, insumeaza astizi peste 60 de volume, fapt care situeazi
atlantografia franceza nu numa1 in fruntea dialectologiei romanice, ci chiar si pe
plan european.

In toatd aceastd permada geolingvistica roméneasca s-a aflat in avangarda
metodologiei elaborarii atlaselor lingvistice. Preluénd tot ce era pozitiv in
Atlasul lingvistic al Frantei (ALF) si profitand din plin de experienta Atlasului
lingvistic al Italiei si Elvetiei meridionale (AIS), scoala lingvistica clujeana,
condusd de Sextil Puscariu, a realizat, prin Sever Pop si Emil Petrovici,
monumentalul Atlas lingvistic romdn (ALR), opera fundamentald a lingvisticii
romanesti, una dintre cele mai reusite in romanisticd, la acea data singura mare
lucrare de acest gen in tot sud-estul Europei.

O data cu proiectul Noulu_i Atlas lingvistic romdn, pe regiuni (NALR), pcntrli
dialectologia roméneasca incepe o etapa noud, caracterizata prin afirmarea, in

toate marile centre stiintifice din tar, a unei pleiade de tineri cercetatori care, cu
multa daruire §i abnegatie, s-au avantat in realizarea acestui nou tip de atlas
lingvistic, lucrare de larg interes stiintific pe plan national si international.

Apreciind c@ faptele de limba inregistrate de ALR reprezintd deja ,un °

material istoric”, Emil Petrovici, reluand o idee mai veche a lui Sextil Puscariu',
subliniaza, inca din 1954, necesitatea si oportunitatea ,,intreprinderii unei noi si
vaste anchete dialectale in vederea intocmirii unui nou atlas lingvistic™".

Initiativa lui E. Petrovici, concretizata'? patru ani mai tirziu, a fost =

determinanta in orientarea ulterioard a dialectologiei roméanesti, in readucerea
atlantografiei in prim planul preocuparilor - dialectologilor romani®, iar
observatiile, sugestiile si propunerile unor lingvisti ca R. Jakobson, G. Rohlfs,
M. Alvar si altii, facute la colocviul romanistilor (Bucuresti, 1959), au influentat
de o maniera decisiva lucrarile preliminare si apoi lansarea proiectului NALR™,

' Cf. Sextil Pugcariu, Pe marginea cartilor, 111, in DR, VI, 1929-1930, p. 519.

' Emil Petrovici, Unele probleme de dialectologie si geografie lingvisticd, in LR, 111, 1954,
nr. 1, p. 18; idem, Cuvdnt inainte, in Atlasul lingvistic roman pe regiuni. Maramures, vol. I,
1969, p. VII; P. Neiescu, Contributia lui Sextil Puscariu la dezvoltarea dialectologiei romdnesti,
in CL, XIX, 1974, nr. 1, p. 32.

2 Emil Petrovici, Sarcinile actuale ale dialectologilor din RPR, in FD, vol. I, 1958, p. 207-
210; Lingvistica clujeand la aniversarea a 1 00 de ani de la infiintarea Academiei Romdne, in
CL, XI, 1966, nr. 2, p. 141. !

13 Emil Petrovici, Probleme de dialectologie romdneascd, in CL, X, 1965, nr. 1, p. 3-11.
" Cf. Actes du Colloque international de civilisations, littératures et langues romanes =
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_. Aparut din necesitatea de a infatisa stadiul a ¢ t u a 1 al graiurilor roménesti,
NALR a fost conceput si ca o completare a materialului dialectal 1 mreg1strat de
ALR". :

fn ultimele doua-trei decenii, preocuparea geolingvistilor romani a fost
legatd, in primul rind, de valorificarea, prin publicare, a materialului dialectal
inregistrat pentru atlasele regionale. in comparatie cu Franta, unde numarul
volumelor apdrute (peste 60) depaseste cu mult tot ceea ce s-a tiparit in restul
tarilor romanice luate la un loc, Roménia se situeaza deocamdati pe un loc
fruntas (inaintea Italiei si a Spaniei) cu cele 11 volume deja aparute: Atlasul
Olteniei, 5 vol.; Atlasul Maramuresului, 3 vol.; Atlasul Banatului, I vol.; Atlasul
Moldovei si Bucovinei, 1 vol.; Atlasul Transilvaniei, 1 vol,, la care se adauga
Atlasul lmgv1st1c moldovenesc cu cele patru volume aparute la Chisinau.
Ritmul tiparirii acestor atlase este, in continuare, cu totul nesatisficitor. in acest
sens, e suficient sa aratim ca primul volum din Atlasul Munteniei §i Dobrogei
si primul volum din Altasul Crisanei, definitivate de mai multi ani pentru tipar,
zac, in continuare, din metive de ordin financiar, la Editura Academiei.

fntr-un viitor nu prea indepértat, datorita conceptiei unitare care a stat la baza
NALR, dialectologii romani au posibilitatea ca, pe baza atlaselor regionale, sa
realizeze un-alt tip de atlas, sintetic si interpretativ, la scara intregii
tari,Jucrare care ar apartine unei noi generatii de atlase lingvistice si care ar veni
in sprijinul cercetarilor comparative, la nivel dialectal romanic. Aceasti idee nu
este desigur noud. Ea devine ins@ preocupanta si msoteste, in ult1mu1 timp, pe
dialectologii roméni in toate reuniunile lor stiintifice's.

In romanistica, primul atlas lingvistic care sugereaza cercetatorului ideea
unor posibile studii de dialectologie comparati este AIS. Fiecare harta din acest
atlas.contine o trimitere la titlul hartilor corespondente din Atlasul lingvistic al
Frantei si din Atlasul lingvistic al Cataloniei, aparute anterior. Din pacate, dintre
dialectologii francezi numai unii continua aceasti importanta inovatie introdusa
de K. Jaberg si J. Jud, ei facand trimiteri doar la hartile corespondente
apartinind atlaselor regionale galoromanice. In schimb, pe fiecare harta
lingvisticd sau plansad cu material necartografiat din NALR sunt indicate toate
hartile corespondente din celelalte atlase romanice, nationale sau regionale. La
fel procedeaza si M. Alvar care, pentru Atlasul Andaluziei, face trimiteri chiar
si la atlasele roméanesti.

ACTES), Bucuresti, 1959, p. 201-202.

'* Teofil Teaha, Les nouveaux atlas linguistiques de la Romania orientale, in Verhandlungen
des internationalen Dialektologenkongresses — Bamberg, 1990, Stuttgart, Band 2, 1993, p. 468-
483,

'S Nicolae Saramandu, Pentru un atlas al atlaselor lingvistice regionale, in LR, XXXIX,
1990, nr. 1, p. 57-67.



188 TEOFIL TEAHA

Ideea unui atlas care sa imbratiseze intreg spatiul dialectal romanic, un ,,Atlas
linguistique de la Romania”, asa cum il anuntase deja Sever Pop, inca din
1950"", a continuat si domine preocuparile dialectologilor romani. Astfel, la
colocviul de la Bucuresti (sept. 1959), E. Petrovici exprimase clar speranta in
posibilitatea realizarii unui mare ,,Atlas des langues de I'Europe”, dar mai inainte
de aceasta, spunea el, ,pensons a un Atlas linguistique général des langues
romanes”. Tot in cadrul aceleiasi reuniuni stiintifice, R. Jakobson sustinea
necesitatea unui ,,Atlas. linguistique du monde roman”, subliniind totodati ca ,,ce
grand travail est & I'ordre du jour™ St

Asadar, ideea unui atlas lmgv1st1c panromanic nu este noud; ea s a nascut din
necesitatea de a largi campul investigatiei stiintifice in vederea obtinerii unor
reprezentdri globale asupra graiurilor si dialectelor de pe, mtreg teritoriul
lingvistic al Romaniei.

Sub acest aspect, sunt edificatoare urmatoarele tragmente din raportul-
program pe care. Sever Pop, partizan convins al necesitatii colaborarii
interromanice, l-a prezentat in 1955, la congresul de romanistica de la
Bercelona: ,,il est [...] indispensable [...] d'orienter nos préoccupations de plus
en plus a la réalisation d'un programme commun de collaboration”, pentru ca,
in baza acestei fructuoase colabordri, hartile atlaselor lingvistice romanice s3
poata oferi dialectologilor posibilitatea elaborarn unui ,,Atlas linguistique de la
Romania”",

Acestor constante si staruitoare preocuparl cu privire la necesitatea abordarii
unor cercetari dialectale interromanice le-a raspuns proiectul lansat de Michel
Contini si Gaston Tuaillon, la colocviul international cu tema: Aspetti
metodologici e linguistici dell'Atlas Linguistique Roman, tinut la Torino in iunie
1987 si care marcheaza, de fapt, actul de nastere al Atlasului lingvistic romanic
(ALlR)20

Dupa cum se stie, pentru a avea un corps de date cu matenal dialectal cat
mai adecvat abordarii unor studii comparative, dialectologii roméni au inclus in
Chestionarul NALR numeroase intrebéri referitoare la termeni comuni toturor
graiurilor. Aceastd structura a chestionarului a fost favorizata si de faptul ca
graiurile dacoromane sunt mult mai unitare decét cele din Italia sau Franta, de
exemplu. :

'" Sever Pop, La dialectologie. Aperqu historique et méthodes d'enquétes linguistiques, 1.
Dialectologie romane, Louvain, [1950], p. 581.

'8 Cf. ACTES, p. 201-202.

"% Sever Pop, Sugge\twm DPOUr un programme commun de collaborutwn dans le domaine
de la linguistique romane, in ,Buletin de dialectologia espafiola”, XXXIV, 1957, p. 871-876.

® M. Contini et G. Tuaillon, Projet d'un Atlas linguistique roman (ALiR), in
Géolinguistique”, 111, 1987, p. 1-15.



GEOLINGVISTICA ROMANEASCA SI ALIR 189

Importanta unei parti comune si comparabile, existente in toate atlasele
romanice, a fost subliniatd ‘de M. Alvar, care-ardta ca: ,la division du
questionnaire en deux parties, l'une communc a tous les atlas régionaux
prévisibles et l'autre minutieusement spécialisée s'impose. C'est de cette maniére
seulement que les futures entreprises de cartographie linguistique pourront étre
corroborées ™. Addugam aci si o altd remarcd a dialectologului spaniol, anume
aceea prin care, referindu-se la proiectul NALR, sublinia cd ,,c'est l'oeuvre la
plus cohérente dans ce genre

Tot in ideea de a veni in mtampinarea unor largi investigatii interromanice,
dialectologii roméni au -inceput alcatuirea chestionarului NALR prin
conspectarea si fructificarea tuturor atlaselor romanice, publicate pana la acea
datd (1963). Deci, s-a avut in vedere ca diferitele varietati dialectale romanice
s poata fi examinate si comparate pe baza noilor atlase regionale®. Procedand
in acest fel, dialectologii romani au urmat indeaproape preceptele stabilite deja
pentru chestionarul ALR, anume necesitatea unei stranse legaturi intre
chestionarele diverselor atlase romanice ,,afin de faciliter, par la suite, les
travaux comparatifs pour toute la Romania™**

Unele atlase regionale franceze, putine la numar, printre care se numara, de
exemplu, Atlasul Masivului Central (ALMC), au tinut cont de acest deziderat:
L1l est indispensable pourtant qu'il y ait une part commune et comparable dans
tous les atlas régionaux’?

Existenta unui ,,questionnaire minimum commun’ pentru atlasele regionale
franceze 1-a preocupat indeaproape si pe Pierre Gardette, care a sustinut in
repetate randuri, dar mai ales la colocviul de dialectologie romanicéd de la
Strasbourg (1956), ca acest chestionar comun si fie adaptat si aplicat pe teren
de catre toti anchetatorii atlaselor regionale franceze®. Din pacate, recomandarea
lui Gardette n-a fost pusa in practicd, astfel ca, sub acest aspect al faptelor de
limba comune, comparabile, atlasele romanesti devanseaza cu mult pe cele
galoromanice, anticipand preparativele pentru lansarea proiectului ALiR.

Se poate, deci, spera ca Atlasul lingvistic romanic, al carui proiect a fost
salutat si primit cu viu interes de citre dialectologii romani, demareaza, prin

2! M. Alvar, Les nouveaux atlas linguistiques de la Romania, in ACTES, p. 175.

2 Ibidem, p. 177.

3 Teofil Teha, Despre Chestionarul NALR, in FD, V, 1963, p. 112 113.

* Sever Pop, La dialectologie..., 1, p. 712.

P, Nauton, Atlas linguistique et ethnographtque du Massif Central, 1V. F Xposé generul
Paris, 1963, p. 49-70.

2 P Gardette et G. Tuaillon, Les atlas lmgmanues régionaux de France, in Atii del
Convegno internazionale sul tema: Gli Atlanti linguistici, problemi ¢ risultuti, Roma, Accademia
dei Lincei, 1969, p. 81-82. 4



